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V Praze dne 13. dubna 2017

Zidost o poskytnuti informace

na zaklad€ zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,.zakon*), 74ddm o poskytnuti niZe specifikovanych informaci. Pozadované
informace se vztahuji k mistnimu referendu, které sc ve vasi obei konalo dne 12. 3. 2016.

Konkrétné zadam o

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

Usneseni organi obce, kter¢ se vztahovaly k mistnimu referendu;

Sdéleni, zda bylo mistni referendum vyhldseno zastupitelstvem nebo na ndvrh
ptipravného vyboru;

Kopie navrhu na kondni mistniho referenda pripravného vyboru (nebylo-li
vyhlaScno z rozhodnuti zastupitelstva);

Sdéleni, zda doslo k vyzvé zmocnénce k opravé nebo upravé navrhu a z jakého
diivodu (v piipad€, Ze bylo mistni referendum vyhladeno na navrh);

Sdéleni nakladui spojenych s provedenim mistniho referenda;

Sd¢leni, zda v souvislosti s mistnim referendem do$lo ke spachani picstupku a
pokud ano, o ktery piestupck dle zdkona o mistnim referendu sc jednalo, zda byla
uloZena pokuta a v jaké vysi;

Sdéleni, zda sc pfipravny vybor doméhal soudni ochrany a pokud ano, Zadame o
kopii v8ech relevantnich dokumenti (Zaloba, rozhodnuti soudu etc.);

Sd¢leni, zda byl podan navrh na vysloveni neplatnosti hlasovani nebo rozhodnuti
v mistnim referendu a pokud ano, Zidéme o kopii viech relevantnich dokumenti
(navrh, rozhodnuti soudu ete.);

10) Sdéleni, zda se mistni referendum konalo zaroven s volbami a pokud ano, zda se o

ném hlasovalo ve stejné mistnosti, v niZ se volby konaly;

11)Sdéleni konkrétniho soucasného stavu véci, o niZ se v mistnim referendu

rozhodovalo.

Zadam velmi zdvorile, aby byla pro poskytnuti informaci pouZita p¥ilozena tabulka.



Pozadované informace zaSlete, prosim, v zdkonem stanovené lhuté patnacti dnli ode dne
piijeti Zadosti v elektronické podobé, piipadné postou na niZe uvedenou adresu. Jako
zadatelka trvam na pfimém poskytnuti viech poZzadovanych informaci, a to i pokud jiz
byly zvefejnény.

V pfipadé jakykoliv dotazii mne nevéhejte kontaktovat na telefonnim ¢isle FafiEE4z3%mebo
e-mailem na adrese *m -|’F.~"-‘="E SRR M Tl S

.'
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Pravnik

Hlidame verejny zajem, hajime efektivni a odpovédnou spravu zemé.

Sokolovska 260/143

180 00 Praha 8

Tel: +420 224 240 896

Web: www transparency.cz
E-mail: judova@transparency.cz

DISCLAIMER

Tento e-mail byl odeslan Transparency International - Ceské republika, o. p. s. TI CR nenese pravni
odpovédnost za obsah této zpravy. Nazory v e-mailu prezentované jsou vyhradné nazory autora a
nemusi nutné reprezentovat zdjmy Transparency International Ceska republika, o. p. s.. neni-li tak
vysloviné uvedeno.

Iste si jisti, Ze opravdu potiebujete vytisknout tuto zpravu a/nebo jeji prilohy? Myslete na pfirodu.

This email has been sent by Transparency International - Czech Republic. TI CZ does not accept legal
responsibility for the contents of this message. Any opinions presented are solely those of the author
and do not necessarily represent those of Transparency International Czech Republic unless
specifically stated.

Are you sure that you really need a print version of this message and/or its attachments? Think about
nature.
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rozhodovalo.

1) Zapisy z jednani organii obce X Kopie vlozte do Prilohy €. 1
2) Procesni usneseni organ( obce X Kopie vioZte do PFilohy €. 2
3) Vyhld$eno zastupitelstvem? ANO/NE
Vyhldseno na navrh pfipravného Pokud ANO, vloZte kopii
4) y s ANO/NE | . b
vyboru? ndvrhu do Pfilohy €. 3
5) [})oélovk v\’}zvé zmocnénce k opravé ¢i ANO/NE Poku:ii ANO, uvedte dlivod do
upravé navrhu? Poznamky
6) Jaké byly néklady spojené s provedenim ke Uvedte souhrnnou cenu v
referenda? = celych K¢
Pokud ANO, uvedte do
? SIS Poznamky o jaky prestupek
7 Doslo ke spachani pfestupku? ANO/NE
) P PRESIRY / Slo, zda byla uloZena pokuta a
v jaké vysi
Domdhal se pfipravny vybor soudni Fakad A0, Vioste kople
8) prip L ANO/NE |v8ech relevantnich
ochrany? Z i
dokumentt do Prilohy €. 4
- ; Pokud ANO, vioZte kopie
Byl podén navrh na vysloveni J
9 neplatnosti hlasovani/rozhodnuti? ANO/HE. |voech kelRvantaleh
i ; dokumentii do Pilohy &, 5
Konalo se mistni referendum zarove s s e
10) volbamis ANO/NE |poznamky, zda hlasovani
' probéhlo ve stejné mistnosti
Sdéleni soucasného st &ci, 0 niZ se
11) ST X Uvedte struc¢né do Poznamek




OBEC KARLIK
Karlicka 1, 252 29 Karlik
ICO: 44684967. tel.: 257711074, e-mail: urad@obeckarlik.cz

mail ; jaresoval@transparency.cz

C.j. OUK-415/2017/0OP spis. zn. SZ_367/2017 V Karliku dne 27. dubna 2017

Véc: Poskytnuti informace podle zikona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pFistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich piedpisu (déle jen ,,InfZ*)

Obec Karlik obdrzela dne 13.4.2017 Vasi zadost, nase ¢&.j. OUK-367/2017/DP, obsahujici 10
riznych otazek, které se vztahuji ke konani mistniho referenda v nasi obci konaného dne 12.3.2016.

Obec Karlik, jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1, timto dle § 14 InfZ poskytuje Zadatelem
pozadované informace zpracované ve formatu tabulky zaslané Zadatelem s pfilohami ¢. 1 az 3.

Komentar :

Mistni referendum se v nasi obci tykalo tzemniho planu. Pro informaci - prvni navrh izemniho
planu (dale UP) byl zpracovan v roce 2005 a predpokladal roziifeni obce o zastavbu rodinnymi
domy se vSemi potfebnymi vazbami (fesil zejména technickou a dopravni infrastrukturu). Sdruzeni
nové piist€¢hovanych ob¢anti se vak postavilo proti navrhu. Divodem bylo, Ze tito ob¢ané nechtéli
jiz zadny dim vedle svého nové postaveného domu. Tehdejsi zastupitelstvo rozhodlo, Ze se na
uzemnim planu v této podobé tudiz nebude déle pokracovat.

ProtozZe je uzemni plan velice potfebny pro obec z riznych divodi, rozhodlo dal$i zastupitelstvo
znovu o pofizeni tzemniho planu v roce 2009, nebot’ od prvniho navrhu se zménil stavebni zdkon a
v puvodnim navrhu nebylo moZné zlegislativnich divodi pokratovat. Byly zaktualizovany
prizkumy a rozbory, odsouhlaseno nové zadani UP a zpracovan novy navrh izemniho planu ve
zminimalizované podobé, aby umoznil velmi mirny rozvoj obce, odstranil slaba mista pro Zivot
v obci, a pfitom pfili§ nerozsifil zastavéné tzemi.

Névrh UP byl v rozpracované podobé piedlozen vefejnosti k diskusi (nad ramec povinnosti dle
stavebniho zadkona) na setkéni s obany v prosinci 2013. Nasledné byl navrh Gzemniho planu
predloZen verejnosti ke spole¢nému jednani dne 15.4.2014.

K predloZzenému navrhu pfisly od obant pfipominky, které byly z€asti duplicitni. Nékteré
pfipominky vzalo zastupitelstvo v potaz, jako napf. zruSeni zaméru kruhového objezdu v prostoru
pod kostelem, premisténi zastavky autobusu, aj. Pro vzhled obce je podle ndzoru zastupitelstva
dulezity prostor v historické &asti obce, a proto pro lepsi predstavu ob&anti, jak by mohl prostor u
kostela vypadat, byla architekty zpracovidna jednoduchd tizemni studie, kterd byla projednana
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s dopravnim inZenyrem i dopravni Policii CR. Tato studie byla predstavena obantim pii prezentaci
na mimofadném vefejném setkéani v Eervnu 2015. Setkéani s ob¢any probéhlo téméf v nepfatelském
duchu. K tomu pfispél i postoj potizovatele (M&U Cernogice), ktery zastupitelstvu i projektantovi
UP prakticky zakézal prezentovat cokoliv jiného, nez bylo v ptivodnim navrhu UP.

Pfipravny vybor podal prvni navrh na konani mistniho referenda v dubnu 2015, ktery vzal vsak
zpét z diivodu nesrozumitelné, a tudiZ nepfipustné otazky. Na zdkladé druhého névrhu podaného
piipravnym vyborem v za¥i 2015 zastupitelstvo vyhlasilo konani mistniho referenda na 12.3.2016.

Pied konanim mistniho referenda v bfeznu 2016 zastupitelstvo znovu vyzvalo architektonické
kancelare ke zpracovani uzemni studie pro jihovychodni ¢ast Karlika (jiz na vétdim prostoru po
dohodé se soukromymi vlastniky) za Ggelem objasnéni zdméru UP ob&anim, v domnéni, Ze
.plasticka™ ukézka bude pro né srozumitelnd, zaujme je a pochopi smysl navrZzeného tizemniho
planu. Vypracované studie byly pfedloZzeny ob¢antim na vefejném setkani v anoru 2016 i za Gcasti
architektti z Asociace pro urbanismus a izemni pldnovani CR, ktefi ve vysvétlovali ob&antim po
odborné strance. VSechno marné. Ob¢ané se v mistnim referendu rozhodli a hlasovali proti navrhu
v predkladané podobg.

Konzultovali jsme vysledek referenda s vice odborniky na Gizemni planovani. Podle jejich nazoru
Ize vysledek referenda oznacit za rozpor s vefejnym zdjmem obce na rozvoji uzemi, ktery je ve
stavebnim zakoné zcela jasné deklarovan, nebot’ podle § 18 odst. (1) stavebniho zakona je cilem
tzemniho planovéani vytvaret pfedpoklady pro vystavbu a pro udrzitelny rozvoj zemi (nikoliv
tedy pro jeho stagnaci), spolivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro pFiznivé Zivotni
prostiedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spoleéenstvi obyvatel tzemi.

Vysledkem hlasovani v mistnim referendu dne 12.3.2016 je v podstaté zdkaz jakéhokoliv rozvoje
obce. Otazka v mistnim referendu sice nezakazuje budovéani dopravni a vefejné infrastruktury, ale
zapomind, Ze obec nevlastni Zadné pozemky vhodné pro realizaci jmenovanych zamért, a proto
potiebuje solidné jednat se soukromymi vlastniky pozemki a také jim vyjit do ur¢ité miry vstfic.

Presto vétSina hlasujicich obCanti prostfednictvim mistniho referenda nepfijala nabidky soukromych
vlastnikti — napf. na prodej 3000 m2 pozemku obci za symbolické 3,- K&/m2 pro vybudovani
vefejného prostranstvi (navsi) v centru historické &asti obce, nebo na vybudovani a beziplatné
predani komunikace pro vychodni ¢ast obce, ani nabidku na poskytnuti pozemki obci pro
sportoviSté za 3,- K&m2, ani pozemky pro ob&anskou vybavenost, pro zajisténi fadné dopravni
obsluznosti. Samoziejmé by to obnaSelo na druhé strané vyhovét soukromym vlastnikiim na &asti
jejich pozemki postavit nékolik rodinnych domi. Vysledek mistniho referenda vSak veskeré
dohody se soukromymi vlastniky pozemkii znemoznil.

Bod ¢&. 11 tabulky — Sdéleni soucasného stavu véci o niz se rozhodovalo :

Uzemni plan v minimalizované podobé ve smyslu vysledkli mistniho referenda. tj. pouze pro
intravilan obce, jak si predstavuji zastupci pfipravného vyboru, podle nazoru zastupitelstva
neumoZiiuje vypracovat smysluplny izemni plan, ktery by zlepsil Zivot v obci, a zaroven poéital
s mirnym rozvojem obce s ohledem na budouci potieby obyvatel (zejména vyfeSeni dopravni
situace, zminované vybudovani vefejného prostranstvi kolem historického jadra obce, ob¢anskou
vybavenost, sportovisté, apod.).
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Proto zastupitelstvo rozhodlo v praci na izemnim planu zatim nepokracovat.

Tento stav je vSak pro obec velmi nepfijemny, nebot’ s ménici se legislativou napf. nyni brzdi
vykupy pozemkii od soukromych vlastnikd a vynéti ze zem&délského pudniho fondu pro dalezity
chodnik podél hlavni silnice pro zajisténi bezpe¢nosti nasich déti, nebo vykup pozemkl pro
obratiSt¢ na komunikaci a zaji$téni fadné dopravni obsluznosti zapadni lokality obce, atd.

Prilohy :

Piiloha €. 1 - Zapisy ze zasedani zastupitelstva
e zé4pis €. 9 - bod ¢. 23 - vyhlaSeni mistniho referenda
e zapis & 10 - informace ohledn& UP a mistniho referenda v bodé 12 - Diskuse
e zapis C. 11 - bod 11 vysledky mistniho referenda
e zapis €. 13 -bod €. 11 informace o tzemnim planu
e zapis &. 14 - bod &. 26 - diskuse o UP

Ptiloha €. 2 - Procesni usneseni orgdnti obce tykajici se vyhlaseni mistniho referenda

e vyhlaSeni mistniho referenda zastupitelstvem na navrh pfipravného vyboru
(zépis €. 9 bod 23)
e vyhlaseni vysledkd mistniho referenda (zépis ¢. 11 bod 11)

Pifloha ¢. 3 - Navrh ptipravného vyboru

e prvni navrh pfipravného vyboru z dubna 2015 a zpétvzeti
e druhy navrh piipravného vyboru ze zati 2015

S pozdravem

A

Ing. Marie Sommerova
starostka obce Karlik
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Piiloha ¢. 1 ke spisu €. SZ_337/2017

270 ¢. 10 - Bod 12 — Diskuse

Diskuse k jednotlivym bodim probihala v pribéhu zasedani.

Pan L. Velebil upozoriiuje na nebezpeéné nakloneéné stromy nad silnici za Karlikem.
Stromy jsou na katastru Motinky, upozornime starostku Mofinky a pozadame o
soucinnost.

Dotaz na mistni referendum — postupujeme podle harmonogramu. Hlasovaci listky
nebudou rozdavany ptedem, kaZzdy dostane hlasovaci listek az ve volebni mistnosti.
Stavebni ufad se nebude fidit vysledkem referenda, vysledek bude zavazny pouze pro
rozhodovani zastupitelstva.

Stavebni uzévéra je pouze v navrhu, ¢eka se na vyjadieni dotéenych organi.

Dotazy na déleni pozemki vpravo od kostela — vlastnici maji pravo na déleni pozemki.
My jsme se vyjadfili k déleni tak, aby nebylo za G¢elem vystavby rodinnych domu do
doby nez bude tzemni plan.

V diskusi opét byla zdtraznéna potieba izemniho planu.

Byla podéana informace o nabidce vlastnika pozemkid vychodné od kostela (TIVO), tj.
3000 m2 za 3.- K¢ pro vefejné prostranstvi, dale 2000 m2 pozemka pro komunikaci a jeji
vystavbu v pfipad&, Ze bude v iuzemnim planu povolena vystavba asi 5 aZz 6 domi na
pozemku TIVO. Pan Kofan vysvétluje, Ze nemiZeme jen tak kreslit zaméry obce , napf.
vefejné prostranstvi, aniZz bychom s vlastniky pozemkl nejednali a dohodli se na
oboustranné vyhodeé.

Zastupitelé jsou nazoru, Ze pti kladné odpovédi v referendu bude zastaven rozvoj obce.
Pani Svobodova tvrdi, Ze rozvoj obce bude uvnitf obce, napf. opravy komunikaci.
Starostka vysvétluje, pro¢ je v tzemnim planu navrzena jihovychodni komunikace. Je
potieba dopravni systém zokruhovat, aby obcané nebyli zavisli na jediné zké slepé
komunikaci K Tiesnovce.

Pan Barchanek vysvétluje, Ze piipadna vystavba domt bude podminéna piedchozi
vystavbou komunikaci a inzenyrskych siti.

Dotaz na pfipominky k tzemnimu planu — pofizovatel ve spolupraci s nami vétSinu
pfipominek vyhodnotil, kromé& hromadné pfipominky, ktera zahrnuje velky kus tzemi.
Vzhledem k podané Zadosti pfipravného vyboru o mistni referendum pofizovatel nechce
dokon¢it vyporadani pfipominek a zadani projektantovi k dopracovani tizemniho planu do
doby. nez se v mistnim referendu rozhodne o budoucnosti Karlika. aby projektant
neprojektoval zbytecné.

Starostka vysvétluje, pro¢ je v izemnim pldnu navrzeno v zépadni z6né S az 6 pozemku
pro vystavbu rodinnych domii. Divodem je jejich zhodnoceni a finanéni rezerva do
obecniho rozpoétu, kterda by se napf. dala vyuzit pro zlepSeni prostiedi pravé v zapadni
zon€, kde je potieba dobudovat komunikace, sité, vodohospodaiské stavby. Pozemky
v zapadni zoné jsou jedinym majetkem, ktery obec ma a miZe s nimi nakladat. Ostatni
pozemkKy jsou v soukromych rukou.

Pan Simek a pan Héjek pfipominaji, Ze zastupitelstvo vyzyvalo opakované pkipravny
vybor ke spolecné debaté a hledani spoleéného FeSeni tizemniho planu. Pfipravny vybor
odmitl jednat s divodem, Ze k tomu nema mandét a podal Zadost o referendum.

Pan Velebil je nazoru, Ze pokud referendum dopadne podle piani piipravného vyboru,
bude ohrozena i vystavba chodniku do Dobfichovie, protoZe je situovan na soukromych
pozemcich, a neni jisté, Ze vlastnici budou i nadéle ochotni je pievést obci.

Vysledky referenda lze zménit pouze novym referendem, nejdiive viak za 2 roky.



e Otazka na pana Sekaninu, jak si pfedstavuje pfipravny vybor rozvoj Karlika — odpovédél.
ze to nejde ted’ fict, je to rozvoj uvnitf Karlika.

e Zastupitelé znovu nabizi moznost diskuse o uzemnim planu.

e Pan Velebil - izemni plan neni pouze o stavbé rodinnych domdi, ale o celkové koncepci, o
dopravnim feSeni, aby se neopakovaly chyby jako v dneSni zastavbé v zdpadni zoné
s uzkymi komunikacemi.

e Pan Simek znovu pfipomina, ¥e ve Furstové séle vyzyval viechny ob&any, at’ pfijdou na
obecni ifad mluvit o tzemnim planu. Nepfisel nikdo.

Z70 ¢.13 - Bod 11 — Informace o izemnim plinu

Vysledky mistniho referenda zastavily prace na tGzemnim planu v podobé, kterd byla
piedloZena ob¢antim na spole¢ném jednani. Zastupitelstvo je pfesvédéeno, Zze tzemni plan je
navrzen spravné s ohledem na mirny rozvoj Karlika, se viemi vazbami. Uzemni plan je
zejména o urCeni vyuziti ploch v obci, aby se zabranilo nekontrolované zastavbé jako
v minulém obdobi. Prioritou izemniho planu je vylep3eni Zivotni Grovné obyvatel Karlika,
zejména co se ty¢e dopravni a technické infrastruktury, pfipadné vybudovéni vefejného
prostranstvi. Prioritou neni zastavba rodinnymi domy. Pokud by pozemky pro rodinné domy
mély vzniknout, tak jenom proto, Ze uvedena infrastruktura musi byt umisténa na soukromych
pozemcich, protoZe obec zadné vhodné pozemky nevlastni, kromé pole v zdpadni ¢asti obce.
Dalsi zasadou bylo a je. ze dal$i domy se mohou povolit pouze v piipadé, Ze bude dostatek
pitné vody a moZnost odkanalizovani domi do COV, ale pFitom mohou byt navrZeny plochy
k dohodnutému vyuziti. Uzemni pléan se navrhuje s vyhledem na 15 let a vice, ne jen na 2
roky. Uzemni plan Je zaroven ochrana celého tizemi obce proti Zivelné zastavbé.

Po mistnim referendu v bfeznu leto$niho roku probihaly konzultace s odborniky a pravniky,
napt. na CKA, s Asociaci pro urbanismus a tizemni planovani, s MMR, Krajskym tfadem
StredoCeského kraje, s pravniky, atd. Z jednani vyplynulo, Ze zdkon o mistnim referendu
muzZe jit proti stavebnimu zdkonu, takze zdvéry konzultaci jsou, ze pfi respektovani vysledku
mistniho referenda miZe byt porusen stavebni zdkon a naopak. Rozhoduje pouze soud.

Zastupitelstvo je presvédéeno, Zze pokraovani v izemnim planu striktné ve smyslu vysledkd
mistniho referenda je v tuto chvili nespravné. Zaroven si uvédomuje, Ze je nutné vzit v uvahu
i jiné nazory. Toto vSe by meél zohlednit upraveny navrh uzemniho planu pro vefejné
projednani. ktery bude zpracovan po dokonéeni vyhodnoceni predchozi etapy potizovatelem.

Pofizovatel byl vyzvan k pfedlozeni navrhu rozhodnuti o dal$im postupu v pofizovéni
uzemniho planu.

Navrh usneseni :

Zastupitelstvo obce Karlik se usneslo zatim nepokracovat v praci na izemnim planu a uklada
povéfenému zastupiteli v tomto smyslu jednat s pofizovatelem.

Vysledek hlasovani: Pro -7, Proti -0, ZdrZelise —0

Usneseni &. 10/13/2016 bylo schvileno.

Z70 ¢&. 14 - Bod 26 — Diskuse
Diskuse k jednotlivym bodiim probihala v priibéhu zasedani.

L
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Probéhla diskuse o uzemnim planu — pan Frelich se dotazoval, pro¢ ncchee zastupitelstvo
postupovat v UP podle navrhu MU Cernosice, 1j. pouze pro intravilan obce. To bylo
vysvétleno v priibéhu zasedani — viz bod 17 tohoto zapisu. Poté pan Frelich odesel.

V diskusi pokradovali se zastupiteli dal$i ptitomni pan Strof a pani Svobodova. Diskuse se
zabyvala spi§ minulosti a nebyly vzneseny Zadné konstruktivni navrhy v souvislosti
s Gzemnim planem. VSichni piitomni se shoduji na tom, Ze je potieba spolupracovat v zdjmu
obce a hledat konsensus. Po dobu platnosti vysledk® z mistniho referenda o Gzemnim planu
(plati 24 mésicli) nenf v8ak pfili§ prostoru na dohody.

Ing. Marie Sommerova
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Piiloha ¢. 2 ke spisu & SZ_337/2017

Procesni usneseni organu obce

9. zasedani zastupitelstva obce - vyhlaseni mistniho referenda :

Bod 23 — Mistni referendum

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Karlik rozhodlo v souladu s ust. § 8 odst. 1 pism. b), ve spojeni s ust. § 13
odst. 1 pism. a) zakona ¢. 22/2004 Sb., o mistnim referendu a 0 zméné nékterych zakont, ve
znéni pozdgEjsich predpisii, a ust. § 84 odst. 1 pism. i) zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve
znéni pozdgjsich predpisty, o vyhlaseni mistniho referenda na izemi obce Karlik o otdzce :

. PoZadujete, aby v k. Karlik nevznikaly nové zastavitelné plochy jiné nez pro ochranu
prirody a krajiny, pro vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro sniZovani nebezpeci
ekologickych a prirodnich katastrof a pro odstranovani jejich disledkii, pro vodni
hospoddrstvi a pro zlepseni podminek vyuZiti pro ucely rekreace a cestoviiho ruchu,
napriklad cyklistické stezky ¢i hygienickd zarizeni ?

Mistni referendum se bude konat dne 12.3.2016.

Vysledek hlasovani: Pro—6, Proti - 0, Zdrzelise -0
Usneseni €. 27/9/2015 bylo schvaleno

11. zasedani zastupitelstva obce - vvhlasSeni vysledki mistniho referenda :

Bod 11 — Mistni referendum a izemni plan

_Dne 12.3.2016 se konalo mistni referendum o rozsifeni obce Karlik v rdmci pifipravovaného
uzemniho planu.

Znéni otazky navrzené pfipravnym vyborem pro mistni referendum bylo :

Pozadujete, aby v k. Karlik nevznikaly nové zastavitelné plochy jiné nez pro ochranu prirody a
krajiny, pro verejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro sniZovdni nebezpedi ekologickych a
prirodnich katastrof a pro odstranovani jejich dusledku, pro vodni hospoddrstvi a pro zlepseni
podminek pro ucely rekreace a cestovniho ruchu, napriklad cyklistické stezky ¢i hygienicka zarizeni ?

7.366 opravnénych osob se zucastnilo 229, coz je 62,6 % vSech opravnénych osob. Celkovy
pocet platnych hlast pro odpovéd ,,ANO™ byl 130, coz je 56,7 % zcelkového poctu
opravnénych osob, kterym byly vydany hlasovaci listky a Gfedni obalky.

Uzemni plén — bude se dale postupovat podle zakona, zastupitelstvo v této fazi nerozhoduje.
¢eka na pokyny pofizovatele.

Ostatni procesni zdlezitosti pro konani mistniho referenda zajit'oval Obecni ufad a
starostka.
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Gaecri urad Kerlik
Obec Karlik doruceyo: A2 '“Ui(?,
252 29 Karlik f'l.f:.‘..t' ............... .

V Karliku, dne 13. 4. 2015

Navrh pfripravného vyboru na konani mistniho referenda

o rozsifeni soué¢asného platného zastavéného Gzemi obce Karlik
v ramci pfipravovaného zemniho planu

v terminu 29.-30. 5. 2015

dle § 10 zdkona ¢, 22/2004 Sb., o mistnim referendu

1 Oznaceni azemi

Mistni referendum se bude konat na Uzemi celé obce Karlik

2 Znéni otdzky navrzené k rozhodnuti v mistnim referendu k odpovédi ANO/NE:
Souhlasite s novou vystavbou POUZE v sou¢asném platném zastavéném Gzemi obce Karlik?

3 Oddvodnéni ndvrhu

Predkladédme argumenty, pro¢ se domnivdme, Ze tato otdzka je zdvaina a obdané by se k ni méli
vyjadrit,

a) Obcané jsou proti rozSifovani Karliku

Velka ast obéand Karliku se opakované a dlouhodobé vyjadfuje proti dalsi vystavbé na polich kolem
obce, a to formou diskuze na vefejnych zasedanich zastupitelstva, Zadosti o informace, ankety
k tzemnimu planu & pfipominek k navrhovanému UP.

V anketé z fijna 2011 se nadpoloviéni v&tina respondentll (konkrétné 99 ob&anii) vyjadFila proti rozsireni
obce. Kvorum mistniho referenda bylo spinéno. Zhotovitel UP pan Salaba vysledek ankety nerespektoval,
nebot anketa neni pravné zavazna, a v prosinci 2013 se starostkou pani Sommerovou predstavil navrh
UP s vystavbou RD na polich jiZzné a zdpadné od Karliku a s nehezkym kruhovym objezdem pod kostelem.
V dubnu 2014 obéané podali velké mnoZstvi pfipominek, véetné hromadné vécné shodné pfipominky
(kterou podepsalo 120 obé&anil), v niZ se vyjadFili proti vystavbé na polich a pFipojili oponenturu
nevhodného feSeni vodohospodarské situace (napf. vytvorené jezero na poli vedle RD na zdpadnim okraji
obce o velikosti 150 x 200 m v &ervnu a Cervenci 2013) zdpadni zény preferpavanim navrzeného panem
Hanusem v ramci ndvrhu UP. Nové zastupitelstvo z jedné kandidatky (v fijnu 2014 zvolené 94 hlasy
(FrantiSek Barchanek) az 110 hlasy (Marie Sommerova)) nadéle prosazuje rozéifeni zastavitelnych ploch
Karliku vné soucasného zastavéného Uzemi. Soucasny navrh Uzemniho planu poéitd kromé vystavby

v ramci obce i s novou vystavbou vné zastavéného (zeml obce.

Dne 26. 2, 2015 byla na www.obeckarlik.cz zvefejnéna informace pana Salaby k procesu pofizeni UP
Karliku s vagnim sdélenim ,doslo pomérné velké mnoZstvi pfipominek" a ,tykaji se bud'stejné véci, nebo
naopak jsou i protichldnymi poZadavky". Za rok od podéni pFipominek nebyly zvefejnény ani zakladni
informace: poéet pfipominek, potet ob&anli podévajicich pfipominku a éeho se pFipominky tykaly!
Zadost o tyto informace z 11. 3. 2015 dosud nebyla odpovézena.
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bB) Zachovani malebného vesnického razu

Pfejeme si zachovat klidné, zdravé a pfijemné prostiedi obce, jeji harmonicky, uceleny, neroztfistény
charakter a pfatelské sousedské vztahy jejich obyvatel, Vystavba na polich nese riziko sniZeni pfirozené
absorpce povrchovych vod a zhorieni stavajici neuspokojivé dopravni situace, zvyseni hluku, prasnosti,
exhalaci a dalich negativnich jevl v souvislosti s narlistem poctu obyvatel.

Navrh UP v rozporu s koncepci rozvoje sidel vytvari cdtrieny sidelni celek na zapadnich polich, ktery
nemiiZe pfes ,oteviené koryto, retenéni prikop a severo-jizni odtokové koryto nasedlané na ochranné
hrazi" navriené panem Satrapou kontinudIng prorlst se sidlem obce a harmonicky se zadlenit. Navrh
ploch k nové vystavbé na zapadnich polich popird priority PUR, zejména povinnost chranit a rozvijet
pFirodni, civilizagni & kulturni hodnoty uzemi a vytvafet podminky pro ochranu krajinného razu.
Nepodporuje soudrznost spolefenstvi obyvatel obce, nebot nové obyvatele od sidla izoluje.

Prosazujeme, aby UP zachoval malebny a v blizkém okoli Prahy jiz vzacny vesnicky nesatelitni charakter
Karliku. Jsme proti nelogickému poruseni vodotede jako prirozené hranice obce na zépadeé.

2 oa X

c) Dopravni situace v zépadni z6né

Pidnovana nové vystavba na zédpadnich polich dale zhorsi stdvajici neuspokojivou dopravni situaci

v Gzkych ulitkach Pod Kostelem, K Vodarnam a Za Struhama, které jsou vétdinou & zcela bez chodnikl
a bez moZnosti rozéifeni vozovky a dobudovani chodnikl. Sifka vozovky v nékterych mistech dosahuje
jen 3,1 m pro obousmé&rny provoz, v nékterych mistech je prostor mezi pevnymi pfekazkami siroky
pouze 4,3 m (1). Jedna se pfitom o jediné dopravni napojeni zapadni &asti.

Pldnovana nova vystavba na zapadnich polich by toto jediné dopravni napojeni jesté vice zatizila a nutné
vedla ke zvydeni rizika kolize chodell a cyklistd s automobilovou dopravou. Vysledkem realizace
navrhovaného UP by nepochybné bylo dalsi zhordeni jiZ nyni neuspaokojivé a nebezpeéné situace.

V ndvrhu UP chybi konkrétni zhodnoceni intenzity sougasné a budouci (po dokonéeni vystavby uvnitf a
vné zastavénéhe dzemi Karliku) dopravy, zjisténi souladu s normami CSN 736110 a 7361002 & reéiné
feseni pro zlepseni situace.

d) Zdravy rozvoj a moZnost budovani infrastruktury

Udrzitelny rozvoj Karlika je moZny v soudasnérm zastavéném Gzemi s desitkami parcel pro RD. Nepfejeme
si nasobit soudasné problémy novou vystavbou na polich, ktera soucasnym obyvateldm Karlika
nic dobrého nepfinese v rozporu s cili tzemniho planovani (§ 18 odst. 1 stavebniho zdkona).

Nami navrhovana nové vystavba POUZE v soucasném platném zastavéném Ozemi umoZiuje vystavbu
desitek RD uvnitf Karliku a zadroveh ,v nezastavéném uzemf Ize umistovat stavby, zafizeni, a jind
opatreni pro ... vodni hospodafstvi, pro ochranu piirody a krajiny, pro vefejnou dopravni a technickou
infrastrukturu, pro sniZovani nebezpedi ekologickych a pfirodnich katastrof, a stavby, které zlepsi
podminky pro vyuZiti pro ucely rekreace, ... cyklistické stezky..." (§ 18 odst. 5 stavebniho zdkona).
VéFime, 2e RANNY ARCHITECTS vyFesi prostor mezi kostelem a sochofadim lépe a elegantndji

nez pan Salaba kruhovym objezdem, ktery by toto unikatni prostranstvi znehodnotil.

e) Naklady obece na novou infrastruktury

V ramci ndvrhu UP ani v souvisejicich diskuzich nikdy nebyla predioZena kalkulace odekévanych vynost

z prodeje obecnich pozemkid na 6 planovanych RD na zapadnim poli ve srovnani s nakiady na vystavbu
dopravni, technické a dalsi potfebné infrastruktury souvisejici s planovanou vystavbou RD v zépadni a
jizni z6n&. Zadost o tyto informace z 13, 3. 2015 dosud nebyla odpovézena.

Soucasti 22dosti o informace z 11. 3. 2015 byt i dotaz, zda Karlik bude Z3dat o dotaci z programu
Podpora prevence pfed povadnémi Ili. Ministerstva zemédélstvi (zamé&Fen mj. na projekty s cilem zadrzet
vodu v krajing, ¢erpat penize mohou povodi, Lesy CR i abce) nebo z jinych programt MMR & MZP.
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f) Zavaznost a nevratnost navrhovanych zmén

Novy uzemni plan je mimofadna udalost, nevratné rozhodnuti o budoucnosti Karliku. Zastavéna pole
nelze vratit zpét. Proto je nyni pfed veFejnym projednédnim, schvalenim a vydanim UP nutné objektivné
zjistit postoj ob&and a pravné zavazat zastupitelstvo zdrzet se krokd, které jsou proti vili zi€astnénych
obyvatel. Nastrojem je mistni referendum, jako mistni lidové hlasovani a institut pfimé demokracie.

Zamezeni planované vystavby na polich (dle ndvrhu UP z (nora 2014 zpracovaného panem Salabou)
znamend omezeni vystavby POUZE na soucasné (k datu konani referenda) platné zastavéné Uzemi obce
Karlik, zverejnéné na http://upd.mestocernosice.cz/vydane_UP_a_RP/Karlik/Karlik_zastavene_uzemi.pdf

Tato mapa soucasného platného zastavéného zemi obce Karlik je pfiloZzena k tomuto navrhu na konani
referenda a rovnéZ ji obdrZi obané v informaénim letdku od &lentl pFipravného vyboru.

4. Odhad naklad( a zplisob jejich Ghrady z rozpoétu obce

a) Naklady na provedeni mistniho referenda

Naklady na volebnl listky, mistnost a komisi budou mnohem nizsi neZ naklady na b&Zné volby, nebot
v souladu s § 9 a § 21 zdkona . 22/2004 Sb., o mistnim referendu pfipravny vybor zajisti na vlastni
naklady své viastni zastupce ve volebni komisi. RovnéZ prondjem mistnosti bude bez nékladl, nebot
referendum se bude konat v budové Obecniho Gfadu Karlik. Jedinym ndkladem v fadu jednotek tisicd K&
bude tisk a distribuce volebnich listk a G&ast téch élenti volebni komise, ktefi budou pozadovat odménu.

Obec miize hradit uvedené nevyznamné ndklady z fadové milionovych Gspor z minulych let.
b) Naklady spojené s realizaci rozhodnuti pfijatého v mistnim referendu:

Pfipadny Uspéch referenda bude mit pro obec za nasledek vydaje vzniklé pfepracovanim UP. Na druhou
stranu starostka pani Sommerova by méla poZadovat slevu po panu Salabovi za nekvalitné provedenou
vodohospodarskou ¢ast zpracovanou panem Hanudem, kterd byla v srpnu 2014 duplicitné zpracovana
panem Satrapou. Pfedevsim viak lze otekavat Usporu vyznamnych &astek na budovéni dopravni a
technické infrastruktury v souvislosti s pldnovanou vystavbou rodinnych domi v jiZni a zapadni zoné.

5. Oznadeni zmocnénce z &lend pFipravného vyboru

R R Wi L s”*@:“#.-r.‘i'” Ry " Sty s
L Js i'l ot ; " s 4'* {3 --L mé."ﬂt

rz-/,—-'\....- -
-/"Martin Sekanina Ric d}) ejs

Pfilohy: podpisova listina s ocislovanymi podpisovymi archy
mapa soutasného platného zastavéného Gzemi obce Karlik
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252 29 Karlik

V Karliku 22. 6. 2015
Zpétvzeti navrhu na konani referenda ze dne 13, 4. 2015

Vazeni,

dne 13. 4. 2015 jsme podali ndvrh na konani mistniho referenda v Karliku s otazkou ,Souhlasite s novou
vystavbou POUZE v souasném platném zastavéném Gzemi obce Karlik?", ktery podepsalo 136
opravnénych volitl, tj. 38 % vsech volith Karlika.

Kvili rozdilnym pravnim ndzordm k pFipustnosti otdzky tento ndvrh na kondni mistniho referenda bereme
zpét.

S pfatelskym pozdravem

77 '
,/‘/ W
/'_
av Frelich Martin Sekanina
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PR Lol A & 3/3

Obec Karlik, Karlicka 1, 252 29 Karlik A

o

Navrh pripravného vyboru na konani mistniho referenda o rozsifeni obce Karlik
v ramci pripravovaného Gzemniho planu v terminu 6.-7. 11. 2015
dle zakona €. 22/2004 Sb., o mistnim referendu, ve znéni pozdé&jsich predpisd

1. Oznaceni Gzemi
Mistni referendum se bude konat na Gzemi celé obce Karlik
2. Znéni otazky navrzené k rozhodnuti v mistnim referendu k odpovédi ANO/NE

Pozadujete, aby v k.0. Karlik nevznikaly nové zastavitelné plochy jiné nez pro ochranu
prirody a krajiny, pro vefrejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro sniZovani
nebezpecdi ekologickych a pFirodnich katastrof a pro odstranovani jejich diisledkii, pro vodni
hospodarstvi a pro zlepSeni podminek vyuziti pro Géely rekreace a cestovniho ruchu,
napriklad cyklistické stezky €i hygienicka zafrizeni?

3. Oddvodnéni navrhu
Argumenty, proc se domnivame, Ze navrh uzemniho planu je zavazny a obané by se méli vyjadrit:
a) Velka cast obZanf je proti rozsifovani Karliku

Velka cast obcanii Karliku se opakované a dlouhodobé vyjadfuje proti dalsi vystavbé na
polich kolem abce, a to formou diskuze na vefejnych zasedanich zastupitelstva, Zadosti o informace,
ankety k Uzemnimu plénu, pfipominek k navrhovanému UP nebo aktivni Gi¢asti na vefejné debaté.

V anketé z Fijna 2011 se nadpolovi¢ni vétsina respondentll (konkrétné 99 obéanii) vyjadrila proti
rozsifeni obce. Kvorum mistniho referenda bylo spinéno. Zhotovitel UP pan Salaba vysledek ankety
nerespektoval, nebot anketa nenf pravné zavazna, a v prosinci 2013 se starostkou pani Sommerovou
predstavil névrh UP s vystavbou RD na polich jizné a zapadné od Karliku a s nehezkym kruhovym
objezdem pod kostelem. Ob&ané nebyli prizvani k diskuzim s architekty a experty na dopravni ¢i
vodohospodarskou ¢ast, aby osobné sdélili své zkusenosti a ndzory. Zadani bylo zfejmé jasné.

V dubnu 2014 ob¢ané podali velké mnozstvi pfipominek, véetné hromadné vécné shodné pripominky
(kterou podepsalo 143 obcantl), coz mj. svéddi o kvalité a smyslu navrhu UP za nemalych 350.000 K&
z obecnich penéz. Obcané se vyjadrili proti vystavbé RD na polich a pripojili oponenturu nevhodného
reseni vodohospodafské situace (napf. vytvorené jezero na poli vedle RD na zapadnim okraji obce

o velikosti 150 x 200 m v &ervnu a ervenci 2013) pfecerpavanim, jak navrhl pan Hanu$ v rémci UP.

Nové zastupitelstvo z jediné kandidatky, v fijnu 2014 zvolené 94 hlasy (FrantiSek Barchanek) az 110
hlasy (Marie Sommerova), nadale prosazuje rozsifeni zastavitelnych ploch Karliku vné soucasného
zastavéného Gzemi. Soucasny navrh Uzemniho planu pocita kromé vystavby RD v ramct obce

i s novou vystavbou rodinnych domi vné zastavéného (izemi obce.

Dne 26. 2. 2015 byla na www.obeckarlik.cz zvefejnéna informace pana Salaby k procesu pofizeni UP
Karliku s vagnim sdélenim , doslo pomérné velké mnoZstvi pripominek" a ,tykaji se bud’ stejné véci,
nebo naopak jsou i protichddnymi poZadavky". Dosud, za rok a ptl od podéni pripominek, nebyly
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zvefejnény ani zakladni informace: poéet pripominek, potet obéand podévajicich pfipominku a éeho se
pfipominky tykaly. Individudini pisemnda Zadost o tyto informace byla zodpovézena aZ po urgencich
s nékolikamési¢nim zpozdénim. Jak budou pfipominky vyporadany?

Prvni navrh na konani mistniho referenda podany 13. 4. 2015 podepsalo 136 (38 %) opravnénych
voliéd. Pani starostka si hlasovani nepfeje, néktefi podporovatelé podle pani starostky Sommerové
nevédeéli, co podepisuji, nékdo podle ni podepsal na $taflich @... Nédvrh jsme vzali zpét 22. 6. 2015
kvili nejednoznaénym pravnim nazorlm k pFipustnosti otazky.

Porizovatel UP M&U Cernodice inicioval cca 4 h vefejnou debatu k UP, ktera se uskuteénila dne 9. 6.
2015 v DobFichovicich za G&asti cca 90 ob&and Karfika. Zaznam ani zépis z vefejné debaty zverejnén
nebyl, coZ zastupitelé mohli ud&lat pro obéany, ktefi se nemohli Géastnit, Nazory zugastnénych a
celkové zavéry debaty se zjevné zastupiteldm nehodi. Desitky obcand aktivné vystoupily proti
vystavbé na polich, kterou obhajovali prakticky jen zastupitelé, majitelé poll a developeri, ktefi

v Karliku nebydli a tudiZ ani nemaji zajem, aby se nam tady dobre Zilo.

Tento navrh na kondni mistniho referenda podany 16. 9. 2015 podepsaio 133 (37 %) opravnénych
voli&ll; zakon poZaduje 30 %, co je v Karliku 108 voliél. Redlna podpora omezeni vystavby je Sirsi,
ale mnoho obéanl nema trvalé bydlidté v Karliku, Fada Zen mé trvalé bydlidté v DobFichovicich kvdli
Skolce, Fada se boji podepsat atd. Nade otazka odpovida referendové otdzce v sousednich Cernosicich,
kde byla pripustnost provéfena soudem.

Shrnuti: zastupitelé ve spoluprdci s developery opakované nerespektuji vili podstatné &asti obéand.
V &i prospéch konaji? Prot stdle prosazuji vystavbu na polich, kdyZ2 tato idea nenasla $irsi podporu?

b) Zachovani malebného vesnického rédzu - urbanisticky pohled

Prejeme si zachovat klidné, zdravé a pfijemné prostredi obce, jeji harmonicky, uceleny, neroztfistény
charakter a pratelské sousedské vztahy jejich obyvatel. Vystavba na polich nutné znamené snizeni
prirozené absorpce povrchovych vod a zhorseni stavajici neuspokojivé dopravni situace, zvyseni hiuku,
prasnosti, exhalaci, kriminality a daldich negativnich jevd v souvislosti s narlistem poétu obyvatel.

A hlavné, zatim jde o I, fazi, vic by nyni nikdo neschvélil, klasickd saldmova metoda: daléi domy
potfebuji dalsi silnice, ty umozni daldi domy, které potfebuji dalsi silnice...

Navrh UP v rozporu s koncepci rozvoje sidel vytvaFi odtrieny sidelni celek na zapadnich polich, ktery
nemize pfes ,oteviené koryto, retencni pfikop a severo-jini odtokové koryto nasedlané na ochranné
hrézi" navrzené panem Satrapou kontinudin& prorlist se sidlem obce a harmonicky se zadlenit. Navrh
ploch k nové vystavbé na zépadnich polich popird priority PUR a cile izemniho planovani dle § 18
adst. 4 stavebniho zdkona, zejména povinnost chranit a rozvijet pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty
Uzemi, v€etné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi, chranit krajinu jako
podstatnou slozku prostiedi Zivota obyvatel a zaklad jejich totoZnosti.

V rozporu s cilem (zemniho planovani dle § 18 odst. 1 stavebniho zékona ,vytvaret pfedpokiady pro
vystavbu a pro udrZitelny rozvoj uzemi, spocivajici ve vyvdZeném vztahu podminek pro pfiznivé
Zivotni prostredy, pro hospodéaisky rozvoj a pro soudrZnost spoletenstvi obyvatel uzemi a ktery
uspokojuje potreby souCasné generace, aniZ by ohroZoval podminky Zivota generaci budoucich.” navrh
UP nepodporuje soudrnost spoleenstvi obyvatel obce, nebof nové obyvatele od sidla izoluje.

Z urbanistického pohledu se jevi nelogické a nevhodné poruseni vodoteée jako pfirozené zapadni
hranice obce. Obdobn& na jiZni stran&. V rdmci navrhu UP nebyl posouzen pohled na Karlik napf. od
cyklostezky, odkud je nyni neruseny vyhied na ptivodni romanskou rotundu; tento pohled by byl jizni
radialou a vystavbou RD nendvratné zniéen.

Shrnuti: realizace podle ndvrhu UP by podkodila malebny a v blizkém okoli Prahy jiz vzdcny vesnicky
nesatelitni charakter Karliku v nddherné krajiné na Gpati CHKO Cesky kras s romanskym kostelem
jako dominantou.
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c) Zabor orné piidy, demografie, povodné, sucho

Orna piida je cenna nenahraditelna. Zastavba daléimi domy a silnicemi by nendvratné zabrala dalsi
hektary, které by mély zdstat pro pfisti generace. Povodné 2013 a dlouhotrvajici imorné sucho 2015
jsou mj. nasledkem toho, jak se chovédme k plidé. Kapacita COV Dobfichovice je na maximu, vrty
Karlik-Lety v lété 2015 nestacily a obce vyhlasily nedostatek vody, karlické déti se nedostanou do
obecni Skolky v Dobfichovicich, hustota provozu v Dobfichovicich, Cernosicich a Véenorech je znaéna,
nékolikaminutova ¢ekani pfi viezdu na hlavni silnici... Skuteéné potfebujeme dalsi rodinné domy

na polich? Zastupitel J. Kofan na 7. zasedani argumentoval Némeckem, kde je pry souvisla zastavba...

Protipovodiiova opatieni navrzena panem Satrapou na obecnich pozemcich zastupitelstvo odmita
postupné provést, jak vyplynulo z urgenci na pisemnou zadost o informace.

Navrh UP nereaguje na vyhled pottu obyvatelstva v CR, bude nas vyrazné méné. Mimochodem,
zastupitelé ani neplanuji vystavbu Skolky s ohledem na negativni demograficky vyvoj. Prosté
vymirame, obecni Skolka bude stacit v Dobrichovicich. Proc tedy prosazuji vystavbu na polich?

Shrnuti: Chceme mit Karlik postupné spojeny s Dobfichovicemi a/nebo Lety? Karlik nebo Karel?

d) Dopravni situace v zapadni ¢asti obce

Planovana nova vystavba RD na zapadnich polich déle zhorsi stavajici neuspokojivou dopravni situaci
v Uzkych ulickach Pod Kostelem, K Vodarnam a Za Struhama, vétSinou bez chodnikii a bez
moznosti rozsifeni vozovky a dobudovani chodniki. Sitka vozovky v nékterych mistech dosahuje
jen 3,1 m pro obousmérny provoz, v nékterych frekventovanych mistech je prostor mezi pevnymi
piekazkami Siroky pouze 4,3 m (!). Jedna se pfitom o jedinou pFistupovou cestu celé zapadni ¢asti.

Planovana nova vystavba RD na zapadnich polich by toto jediné dopravni napojeni jesté
vice zatiZila a nutné vedla ke zvy3eni rizika kolize chodcii a cyklistd s automobilovou
dopravou. Po silnici v ulicich Pod Kostelem, K Vodarnam a Za Struhama za ranniho provozu déti
denné chodi do $koly, nebot nemaji jinou moZnost. Vysledkem realizace navrhovaného UP by
nepochybné bylo dalsi zhoreni jiz nyni nebezpeéné situace. V ndvrhu UP chybi konkrétni zhodnoceni
intenzity soucasné a budouci (po dokonceni vystavby uvnitf a vné Karliku) dopravy, zjisténi souladu
s normami CSN 736110 a 7361002 a pFedev&im realné fedeni pro zlepdeni situace. Pani starostkou
prezentovana ¢isla na vefejné debaté plisobi neodborné a Gcelové (napf. umistila radar pred skolku
Zvonecek, nikoli za ni, nebo neumistila radar v nejuzsich mistech ulice K Vodarnam).

Jako zavadéjici je uvadéna moznost nova komunikace s novym mostem pres potok od zapadu
na hlavni silnici. Vede totiz katastrem Dobfichovic, které si logicky (obdobné jako dopravou zahlcené
Vsenory) dalsi dopravu nepfeji, o éemz pani starostka taktné pomlcela. Nejde o realné reseni.

Shrnuti: realizace podie navrhu UP by zvy3ila provoz a riziko kolize s chodci a cyklisty.

e) Zdravy rozvoj uvniti obce a mozZnost budovani infrastruktury vné

Udrzitelny rozvoj Karlika je mozny v souasném zastavéném uzemi s desitkami parcel pro RD.
Neprejeme si nasobit soucasné problémy novou vystavbou RD na polich, kterd souéasnym
obyvateliim Karlika nic dobrého nepfinese v rozporu s cili izemniho pldnovani § 18/1 stavebniho z.).

Pripadny Gspéch referenda umoZiiuje vystavbu desitek RD uvniti Karliku a zarover , v nezastavéném
tizemi Ize umistovat stavby, zafizeni, a jina opatfeni pro ... vodni hospodarstvi, pro ochranu prirody
a krajiny, pro verejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pro sniZovani nebezpeci ekologickych

a prirodnich katastrof, a stavby, které zlepsi podminky pro vyuZiti pro Ucely rekreace, ... cyklistické
stezky..." (§ 18 odst. 5 stavebniho zékona).
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Véfime, ze RANNY ARCHITECTS vyiesi prostor mezi kostelem a sochofadim lépe a
elegantnéji nez pan Salaba kruhovym objezdem, ktery by toto unikatni prostranstvi znehodnotil.

Shrnuti: Zpomalujici prvek pfi viezdu do Karliku miZe byt napf. formou odlieného a/nebo
vyvyseného povrchu, necht navrhne nékolik variant dopravni expert, kterého jiz obec plati. Prioritou je
chodnik podél hlavni silnice, ktery na dabfichovické poloviné uz davno je, a protipovodiiova opatfeni.

f) Naklady obce na novou infrastrukturu - finanéni pohled

V rdmci navrhu UP ani v souvisejicich diskuzich nikdy nebyla pfedioZena kalkulace oéekavanych
vynosl z prodeje obecnich pozemkd na 6 planovanych RD ve srovnani s naklady na vystavbu
dopravni, technickeé a dalSi potfebné infrastruktury souvisejicl s planovanou vystavbou RD v zapadni
a jizni zoné. Opakovana pisemna Zadost o tyto informace zfistala neodpovézena, resp. pry tato
informace neexistuje. Mozna tedy vysledkem transakci bude nepatrny zisk nebo dokonce ztrata,
kterou zaplati obéané Karlika, stejné jako zaplatili ndklady na UP a dalsi studie.

Soucasti téchto zadosti o informace byl | dotaz, zda Karlik bude Zadat o dotaci z programu Podpora
prevence pired povodnémi III. Ministerstva zemédélstvi (zaméFen mj. na projekty s cilem zadrzet vodu
v krajiné, &erpat penize mohou povodi, Lesy CR i obce) nebo z jinych programii MMR & MZP.

Shrnuti: Pokud chce soucasné zastupitelstvo prodavat obecni pozemky, prakticky jediny majetek
obce, mélo by ob&any diikladné predem informovat o planovaném zisku a jeho konkrétnim Gcelu a
dobé vyuZiti. Aby obcané mohli posoudit, zda postaci nynéjsi obecni prostifedky (7 mil. Kc).
Jinymi slovy, zda penize z budouciho prodeje pozemki budou vyuzZity smyslupiné, anebo
radéji obecni pozemky ponechat jako rezervu do budoucna.

g) Zavaznost a nevratnost navrhovanych zmén

Novy Gzemni plan je mimoradna udalost, nevratné rozhodnuti o budoucnosti Karliku.
Zastavéna pole a nové silnice nelze vratit zpét. Proto je nyni pFed vefejnym projednanim,
schvélenim a vydanim UP nutné objektivné zjistit postoj ob&anl a pravné zavézat zastupitelstvo zdriet
se krokd, které jsou proti viili zGéastnénych obyvatel. Nastrojem je mistni referendum, jako mistni
lidové hlasovani a institut pFimé demokracie.

Zamezeni planované vystavby RD na polich (dle navrhu UP z Gnora 2014 zpracovaného panem
Salabou) ponechava moZnost vystavby rodinnych domi v souc¢asném (k datu konani referenda)
platném zastavéném (zemi obce Karlik, zvefejnéné na

http://upd.mestocernosice.cz/vydane UP_a_ RP/Karlik/Karlik zastavene uzemi.pdf

Shrnuti: Necht Karli¢aci sami rozhodnou, jak to ma v Karliku vypadat.

4. Odhad nakladili a zpisob jejich Ghrady z rozpoétu obce

a) Naklady na provedeni mistniho referenda

Naklady na volebni listky, mistnost a komisi budou mnohem niZsi neZ naklady na bézné volby, nebot
v souladu s § 9 a § 21 zakona o mistnim referendu pFipravny vybor zajisti na vlastni naklady své
vlastni zastupce ve volebni komisi. RovnéZ pronajem mistnosti bude bez nakladt, nebot mistni
referendum se bude konat v budové Obecniho Ufadu Karlik. Jedinym nakladem v Fadu jednotek
tisic KE bude tisk a distribuce volebnich listk{i a i¢ast téch Elenl volebni komise, ktefi budou
poZadovat odménu. Obec uhradi tyto nevyznamné naklady z milionovych Uspor z minulych let.
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b) Naklady spojené s realizaci rozhodnuti pFijatého v mistnim referendu

PFipadny Uspéch referenda bude mit pro cbec za nasledek vydaje vzniklé prepracovanim UP.

Na druhou stranu pani starostka Sommerova by méla pozadovat slevu po panu Salabovi za nekvalitné
provedenou vodohospodarskou Cast zpracovanou subdodavatelem panem HanuSem, ktera byla

v srpnu 2014 duplicitné samostatné zpracovana panem Satrapou za daldich cca 30 tis. KE. Nekvalitné
byla rovnéZ zpracovdna urbanisticka a dopravni ¢ast, viz argumentace vyse, dalsi moznost slevy.

Predevsim vsak Ize olekavat Usporu vyznamnych ¢astek na budovani dopravni a technické
infrastruktury v souvislosti s pldnovanou vystavbou rodinnych domi na jiZznich a zapadnich polich.

5. Oznaceni zmocnénce z ¢lenil pripravného vyboru

-. ,@w% % P ;{g;ﬂﬂ‘f*
A g e 1 f r.-' 4 r'._

V Karliku dne 16. 9, 2015

_] [ hd \.U."f.

RDStISlaV Fre rch 4 Martin Sekanina

Prilohy: podpisova listina s ocislovanymi archy
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1) Zépisy z jedndni organd obce X Kopie vlozte do Pfilohy ¢. 1
2) Procesni usneseni organti obce X Kopie vlozte do Prilohy €. 2
3) Vyhladeno zastupitelstvem? AKO{NE )
2) Vyhldseno na navrh pfipravného \Eﬁ? Pokud ANO, vloZte kopii
vyboru? navrhu do Prilohy €. 3
5) Doslo k vyzveé zmocnénce k oprave Ci é{o @ Pokud ANO, uvedte divod do
upravé navrhu? : ( / |Poznamky
ls) Jaké byly naklady spojené s provedenim ‘N‘!_‘!’I&/ Uvedte souhrnnou cenu v
referenda? o celych K¢
Pokud ANO, uvedte do
™\ [Poznamky o jaky pFestupek
7 Doglo ke spachani prestupku? Mo@
) = SRR R Slo, zda byla uloZena pokuta a
v jaké vysi
. |Pokud ANO, vioZte kopie
Domahal i / vyb dni I
8) 0::: :n a? FRRERANR el cen 9\{0@ vsech relevantnich
I8 | dokumentti do Pilohy &. 4
Pokud ANO, vioZte kopi
Byl podan navrh na vysloveni ; z .
?) neplatnosti hlasovani/rozhodnuti? QUNE yvbech relevantnich
P ' dokumentl do PFilohy €. 5
. . Pokud ANO, uvedte do
Konalo se mistni referendum zaroven s = » ko
10) . (@E/ poznamky, zda hlasovani
volbami? ¢ X = .
probéhlo ve stejné mistnosti
Sdéleni soucasného stavu véci, o niz se o 4
11) e X Uvedte strucné do Poznamek
rozhodovalo.
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